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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powodztwa S. Spoitki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w K.

przeciwko T. W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 17 kwietnia 2019 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [--] do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 31 stycznia 2013 r. S. Sp. z 0.0. w K. (dalej - ,Spotka”)
domagata sie na podstawie art. 293 k.s.h. zasgdzenia od T. W., bytego
wiceprezesa jej zarzadu, kwoty 822.337,72 zt z odsetkami ustawowymi z tytutu
wyrzgdzonej Spoétce szkody, obejmujgcej dodatkowe wynagrodzenie pobrane
przezeh nienaleznie za ustugi swiadczone rzekomo na rzecz Spofki, korzysci
utracone wskutek sprzedazy pojazdéw Spotki ponizej ich warto$ci oraz czesc
wynagrodzenia podstawowego pobranego nienaleznie za $wiadczenie ustug
menedzerskich w Spétce w wyniku zawyzenia stawki doliczanego

do wynagrodzenia podatku dochodowego (32% zamiast 18%).

W sprawie ustalono m.in., ze uchwatg nadzwyczajnego zgromadzenia
wspolnikdw Spétki z dnia 30 sierpnia 2007 r. pozwany zostat powotany z dniem
1 wrzesnia 2007 r. do petnienia funkcji cztonka jej zarzadu, skutkiem czego powstat
dwuosobowy zarzad, w skiad ktérego wchodzit A. S. jako prezes oraz pozwany

jako wiceprezes.

Podstawg petnienia funkcji cztonka zarzgdu byta takze zawarta przez strony
w dniu 30 listopada 2007 r. umowa o $wiadczenie przez pozwanego ustug
menedzerskich (dalej - ,Umowa menedzerska”), w ktérej Spoétka powierzyta mu
do wykonania zadania i czynnosci wiceprezesa zarzadu ze szczegdlnym
uwzglednieniem jej reprezentowania wobec osob trzecich, prowadzenia spraw oraz
wdrazania strategii Spofki. Przewidziane w niej wynagrodzenie pozwanego sktadato
sie z wynagrodzenia podstawowego (12.500 + VAT) oraz premii rocznych, ktérych
wysokosC zalezata od rentownosci obrotu, przy czym na poczet premii miaty by¢
wyptacane miesieczne zaliczki (5.000 zt + VAT), nie podlegajgce zwrotowi takze
w przypadku, gdy ich suma przekroczyta wysoko$¢ naleznej premii. Wynagrodzenie
podstawowe z biegiem czasu byto zwiekszane, a w kazdym roku przez pierwsze
miesigce byt od niego liczony podatek dochodowy od 0sdéb fizycznych w wysoko$ci
18%, zas za pozostate miesigce - w wysokosci 32%. Jednakze z inicjatywy
gtéwnego ksiegowego Spétki zaliczki na podatek dochodowy byly od poczatku

odprowadzane wedtug wyzszej stawki.



W dniu 12 grudnia 2008 r. Spotka, reprezentowana przez A. S.
podpisujgcego sie jako jej petnomocnik, jednak w rzeczywistosci dziatajgcego
bez umocowania, zawarta z pozwanym, dziatajgcym jako T. (pozwany prowadzit
dziatalno$¢ gospodarczg pod tg nazwg od 1998 r.), umowe o0 wspotprace (dalej -
,Umowa o wspotprace”), w ktérej oswiadczyta, ze bedzie zleca¢ pozwanemu ustugi
polegajgce na promowaniu marek S., X., R., I. i Y., posrednictwie przy sprzedazy,
pozyskiwaniu klientow, opracowywaniu strategii marketingowych wprowadzania
narynek ww. marek. Za wykonane ustugi, udokumentowane raportem
zaakceptowanym przez Spoétke, pozwany miat otrzymywaé wynagrodzenie
w wysokosci 250 zt za jedng godzine pracy, powiekszone o aktualng stawke
podatku VAT i ptatne po wystawieniu faktury VAT.

Od stycznia 2009 r. do wrzesnia 2011 r. pozwany, w zakresie dziatalnosci T.,
przedktadat Spotce co miesigce faktury VAT z tytutu ustug wykonanych w ramach
Umowy o wspoétprace, na tgczng kwote 409.895 zt. Do wiekszosci faktur dotgczono
dokumenty zatytutowane ,zlecenie do umowy wspétpracy z dnia 12.12.2008 r.”
Z nieczytelng parafkg uczyniong pod wydrukowanym tekstem w brzmieniu ,C. M.
Regional manager A. GmbH (w imieniu S. Sp. z 0.0.)” oraz ,raporty z wykonania
Zlecen” podpisane przez pozwanego jako T.. Jednakze C. M. nie byt uprawniony
do zawierania jakichkolwiek uméw w imieniu Spoétki, nie miat wiedzy, aby Spoétka
zawierata z pozwanym dodatkowe umowy na swiadczenie ustug poza tg, ktéra
okreslata jego obowigzki oraz uprawnienia jako czionka zarzgdu Spofki, i nigdy
Swiadomie nie podpisywat Zadnych dodatkowych dokumentéw zlecen
dla pozwanego. Mogto sie natomiast zdarzyé, ze dokumenty takie zostaty
mu przedstawione do podpisu przez pozwanego, bywato bowiem, iz podpisywat
znim dokumenty dotyczgce strategii firmy, ktérych byla znaczna ilosc.
Na podstawie opinii biegtego grafologa ustalono, ze sposrod 30 dokumentéw
Zlecen do Umowy o wspotprace, opatrzonych podpisami wskazujgcymi na C. M.,
tylko dwa byty autentyczne.

Ustalono takze, ze w dniu 17 grudnia 2010 r. odbyto sie spotkanie (tzw. [...]),
w ktéorym poruszono temat wymiany floty samochodowej w Spotce w 2011 r.,

przewidujgc dochdd ze sprzedazy 14 samochodow w wysokosci ok. 250.000 zt.



W okresie od dnia 29 grudnia 2009 r. do dnia 3 pazdziernika 2011 r.
z inicjatywy pozwanego doszto do sprzedazy 17 pojazdow Spétki za tgczng kwote
219.964 zt, w tym po jednym samochodzie na rzecz K. W., teSciowej pozwanego
i na rzecz jego ojca (na wspotwiasnosé z samym pozwanym) oraz 14 pojazdéw
narzecz A. M.. W fakturach wystawionych na rzecz A. M., poczgwszy od marca
2011 r. jako forme i termin ptatnosci wskazywano: ,przelew 45 dni’. W przypadku
faktury dla K. W. zastrzezono ptatnos¢ przelewem w ciggu 3 dni, zas tesciowa

i pozwany zapfacili za swe pojazdy gotéwka.

Przed sprzedazg samochodow pozwany nie zlecit ich wyceny rzeczoznawcy,
a ceny ustalat wraz z jedng z pracownic, Sledzgc serwisy sprzedazowe. Ich stan -
sprawdzany w warsztacie - byt dobry, ewentualnie zachodzita koniecznos¢ tylko
drobnych napraw, jak wymiana klockow lub tarcz hamulcowych oraz ptynow.

Pozwany nie zgodzit sie na wigksze naprawy.

Wartos¢ rynkowa sprzedanych w ten sposob 17 pojazdéw wynosita fgcznie
355.700 zt.

Ze wzgledu na brak ptatnosci ze strony A. M. za niektére z samochoddéw

Spétka wystgpita z powddztwem o zaptate naleznych kwot.

W sprawie ustalono ponadto, ze za lata 2008, 2009 i 2010 pozwanemu
zostato udzielone absolutorium, jak rowniez, ze A. S.- przebywajgcy na state
w Niemczech i dziatajgcy w zaufaniu do pozwanego - powzigt wiadomosc¢

o nieprawidtowosciach dotyczacych ksiegowania faktur w pazdzierniku 2011 r.

W dniu 18 pazdziernika 2011 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow

Spotki odwotato pozwanego z funkcji cztonka zarzadu.

Uchwatg z dnia 15 pazdziernika 2012 r. Zgromadzenie Wspoinikow
Spétki postanowito  wystgpi¢  przeciwko  pozwanemu @z roszczeniami
0 naprawienie szkody wyrzgdzonej przy sprawowaniu funkcji wiceprezesa zarzgdu
w latach 2007-2011.

Pismami z 30 pazdziernika i 15 grudnia 2012 r. Spétka wezwata pozwanego
do zaptaty w terminie 14 dni kwoty 656.191,72 zt z tytutu naprawienia wyrzgdzonej

jej szkody, jednakze spotkata sie z odmowa.



W dniu 18 grudnia 2014 r. Prokuratura Rejonowa w K. sporzadzita akt
oskarzenia m.in. przeciwko pozwanemu, oskarzonemu o przestepstwa z art. 296
§1i2kk., art. 271 § 1i 3 kk., art. 284 § 2 k.k. Sprawa toczy sie przez Sgdem
Okregowym w L. Wydziatem Karnym pod sygnaturg XVIII K [...].

W oparciu o te ustalenia wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2016 r. Sad
Okregowy w t. zasadzit od pozwanego na rzecz Spoétki kwote 644.241,96 zi
z odsetkami ustawowymi od dnia 31 stycznia 2013 r. do dnia zaptaty, oddalit

powddztwo w pozostatej czesci i orzekt o kosztach postepowania.

Przede wszystkim, uznajgc, ze ,podstawe prawng roszczen pozwu” stanowit
art. 293 § 11 2 k.s.h., odrzucit zarzut przedawnienia ich czesci, wywodzony przez
pozwanego z art. 297 k.s.h. Przyjal, ze datg dowiedzenia sie przez Spoétke
0 szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia byt najwczesniej pazdziernik
2011 r., kiedy to A. S. dowiedziat sie o nieprawidtowosciach. W dniu wniesienia
pozwu (31 stycznia 2013 r.) nie uptyngt zatem trzyletni termin przedawnienia

przewidziany w art. 297 k.s.h.

W czesci dotyczgcej roszczen zwigzanych z pobraniem dodatkowego

wynagrodzenia na kwote 546.645,96 zt, Sad w petni uznat racje powodki.

Wskazat, ze stosownie do art. 210 § 1 k.s.h. - dotyczagcym takze umow,
ktére nie sg zwigzane z funkcjg piastuna organu - przy zawarciu Umowy
0 wspotprace Spoétke powinna reprezentowaé rada nadzorcza lub petnomocnik
powofany uchwatg zgromadzenia wspdlnikow. In casu umowe z pozwanym
podpisat drugi z czionkéw zarzadu (A. S.), dziatajgcy jako petnomocnik Spotki,
jednakze nie posiadat on stosownego umocowania. Umowa o0 wspotprace zostata
zatem zawarta z naruszeniem art. 210 § 1 k.s.h. ibyta abinitio niewazna
(art. 58 k.c.), co pociggato za sobg takze niewaznos¢ udzielanych na jej podstawie
Zlecen. Zlecenia te byly niewazne takze dlatego, Zze rzekomo ich udzielajgcy C. M.
nie byt petnomocnikiem Spdtki. W konsekwencji Sad Okregowy ocenit,
ze sSwiadczenia spetnione na ich podstawie podlegajg zwrotowi jako nienalezne
zgodnie z art. 405 k.c. Wysokos¢ naleznosci uznat za przyznang przez pozwanego

na podstawie art. 230 k.p.c.



Za czesciowo uzasadnione uznat tez roszczenie o zaptate kwoty 166.146 zt
z tytutu naprawienia szkody poniesionej wskutek sprzedazy pojazdéw Spotki

po zanizonej cenie.

Wychodzgc z zatozenia, ze skutkiem udzielenia absolutorium jest wytgczenie
odpowiedzialnosci cztionka zarzgdu na podstawie art. 293 k.s.h., i stwierdzajgc,
iz nie ma podstaw - wobec braku inicjatywy dowodowej stron w zakresie warunkéw
udzielenia pozwanemu absolutorium za 2009 i 2010 r. - aby twierdzic,
ze udzielajgcy absolutorium wspolnik byt przez pozwanego wprowadzony w btad,
zakwestionowat odpowiedzialno$¢ pozwanego za sprzedaz 3 samochodow
w 2009 i 2010 r. Przyjat, ze przemawiajg za tym takze uzgodnione w tych
umowach krotkie terminy ptatnosci, a ponadto nieustalenie rzeczywistej wartosci
jednego z aut (powypadkowego) oraz niewielka réznica w wartosci rynkowej

i cenie drugiego.

Umowe sprzedazy pojazdu ojcu i samemu sobie (jako wspétwiascicielowi)
Sad uznat za niewazng ze wzgledu na jej zawarcie z naruszeniem art. 210 § 1
k.s.h., wyprowadzajgc z tego wniosek, ze Spotce przystuguje roszczenie o zwrot

pojazdu w naturze, a nie roszczenie o zaptate.

Roszczenie powoddki uznat za zasadne w odniesieniu do pozostatych
13 pojazdow, sprzedanych w 2011 r. A. M. (,hurtowo”) oraz tesciowej pozwanego.
Za ten okres bowiem pozwanego nie chronito absolutorium i nie sprostat on
ciezarowi wykazania braku winy. Ze wzgledu na profesjonalny charakter swej
dziatalnosci powinien byt on wykazaé, ze rozpowszechnit informacje o zamierzonej
sprzedazy aut tak, aby pozyskac jak najwiekszg liczbe chetnych i zapewni¢ Spotce
wyboér najkorzystniejszej oferty. Skoro zamierzat uzyskaé ze sprzedazy dochdéd
w wysokosci 250.000 zt i o takiej kwocie zapewniat w czasie [...], aA. M.
zaproponowat jedynie ok. 160.000 zt, powinien poszukac¢ innego kontrahenta lub
przynajmniej podda¢ pojazdy ocenie rzeczoznawcy w celu poznania ich
rzeczywistej wartosci rynkowej. Ponadto oznaczenie dtugich terminéw ptatnosci
uniemozliwiato weryfikacje mozliwosci ptatniczych nabywcy. Gdyby termin
oznaczono na 14 dni, w braku ptatnosci mozna by podja¢ decyzje o odstgpieniu od

sprzedazy dalszych pojazdow. W rezultacie Sgd odwotawczy stwierdzit, ze w tym



zakresie pozwany wykazat sie brakiem nalezytej starannosci przy wykonywaniu
obowigzkéw cztonka zarzgdu ijest zobowigzany do naprawienia szkody
odpowiadajgcej réznicy pomiedzy ceng, jakg Spdtka mogta uzyskac, sprzedajgc

pojazdy za cene rynkowg, a ceng faktycznie uzyskang, wynoszacej 97.596 zi.

W zakresie kwoty 109.545,76 zt z tytutu zawyzenia wynagrodzenia
podstawowego Sad Okregowy uznat powodztwo za bezzasadne, wyjasniajac,
ze pozwany mogt ztozy¢ wniosek o pobieranie zaliczki na podatek dochodowy

w wyzszej stawce, a skoro go ztozyt - Spotka byta zobowigzana go uwzglednié.

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit

apelacje powoda i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Zaaprobowat ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego i - co do zasady - jego
oceny prawne. Ustosunkowujgc sie do zarzutow pozwanego, stwierdzit m.in. -
na podstawie zebranego w tym zakresie materialtu dowodowego - Ze
nie wykonywat on ustug marketingowych na rzecz Spotki. Przychylit sie tez
do pogladu, ze Umowa o wspoétprace byla niewazna ,juz w momencie podjecia
préby zawarcia” (art. 210 § 1 k.s.h. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c., art. 209 k.s.h.)

i uznat, iz nie mogta by¢ potwierdzona.

Ocenit, ze podstawe prawng roszczen uwzglednionych wyrokiem stanowit
art. 293 k.s.h., jako lex specialis wzgledem norm kodeksu cywilnego, i ze Spotka
wykazata niewykonanie (nienalezyte wykonanie) obowigzkéw i szkode powstatg
na skutek dziatan i zaniechan pozwanego. Wyjasnit, ze przewidziana w tym
przepisie odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza obejmuje takze odpowiedzialnosc
za delikt ,nieprawidtowego zarzadzania spo6tkg” (stanowigcy naruszenie stosunku
organizacyjnego), a jej zbieg z odpowiedzialnoscia z bezpodstawnego

wzbogacenia (art. 414 k.c.) jest wytgczony.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] wnidst pozwany,
zaskarzajgc go w catosci. Zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj. art. 83
w zwigzku z art. 65 i art. 5 k.c., art. 293 k.s.h., réwniez w zwigzku z art. 296 k.s.h.,
art. 297 k.s.h., art. 410 w zwigzku z art. 405 w zwigzku z art. 58 k.c., art. 120 § 1
zd. 2 w zwigzku z art. 118 w zwigzku z art. 410 k.c., art. 411 § 1 pkt 2 w zwigzku
z art. 5 oraz art. 409 k.c., art. 5 k.c. w zwigzku z art. 294 k.s.h. oraz art. 366 § 1 k.c.



i art. 361 § 2 k.c., a takze naruszenie przepisow postepowania, ktdre miato istotny
wplyw na rozstrzygniecie sprawy, tj. art. 387 § 1 w zwigzku z art. 382 i art.
380 k.p.c. i art. 387 § 1 k.p.c. Wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie co do istoty
sprawy, tj. oddalenie powddztwa w catosci, w obu przypadkach z uwzglednieniem

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na czoto obu zarzutéw dotyczgcych uchybien proceduralnych, ktére powinny
byC rozpatrzone w pierwszej kolejnosci, skarzgcy wysungt naruszenie art. 387 § 1
k.p.c., co - w Swietle uzasadnienia zarzutow - jest oczywistg omytka,

a w rzeczywistosci chodzi o naruszenie art. 378 § 1 k.p.c.

Naruszenia art. 378 § 1 w zwigzku z art. 382 i art. 380 k.p.c. dopatrzyt sie
w przyjeciu przez Sad Apelacyjny, ze jest zwolniony od rozpatrzenia wnioskow
dowodowych, ktére zostaly oddalone przez Sad pierwszej instancji, ze wzgledu
na to, iz pozwany nie wniost o ich ponowne rozpatrzenie w apelacji (art. 380 k.p.c.),
podczas gdy, zdaniem skarzgcego, w systemie apelacji petnej Sgd odwotawczy
nie mégt - wobec podniesionych w apelacji zarzutdbw naruszenia prawa
procesowego dotyczgcych oddalenia wnioskéw dowodowych pozwanego, a takze
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych bedgcego konsekwencjg tego oddalenia -
uchyli¢ sie od kontroli instancyjnej zasadno$ci oddalenia wiekszosci wnioskéw

dowodowych pozwanego i wnioskéw tych nie rozpoznac.

Jednakze zarzut ten opiera sie na btednym zatozeniu, ze Sad Apelacyjny
kontroli tej zaniechat. W rzeczywistosci art. 380 k.p.c. zostat powotany tylko
pobocznie, w ramach stwierdzenia, ze apelacja nie zawiera wyodrebnionej czesci
dotyczgcej wnioskéw dowodowych powotanych na podstawie art. 380 w zwigzku
z art. 162 k.c. Konstatacja ta miata jedynie charakter porzadkowy, a w dalszej
czesci uzasadnienia Sad rozpatrzyt zasadnos$¢ kwestionowanych przez pozwanego
postanowien dowodowych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika
2012 r., | CSK 124/12, nie publ.). Co prawda przejrzystos¢ tego uzasadnienia

zostata nieco zmagcona przez to, ze niezaleznie od zakwestionowania tych



postanowien, pozwany ponowit wnioski dowodowe w apelacji, a rozwazania
Sadu mogty sie jawi¢ jako jednowatkowe, niemniej uwazna ich lektura nie
pozostawia watpliwosci, iz dotyczyly one przede wszystkim oceny prawidtowosci
procedowania przez Sad Okregowy. Wskazuje na to jednoznacznie okolicznosc,
ze Sad Apelacyjny odnosit sie takze do tych wnioskdw dowodowych, ktére nie
zostaty ponowione w apelacji (np. co do wniosku o zwrdcenie sie do P. o podanie
danych dotyczgcych ubezpieczanych pojazdow czy tez o zwrdcenie sie
do ubezpieczajgcych sprzedane pojazdy o wskazanie danych, jakie zostaty podane
ubezpieczycielowi przy pierwszej rejestracji pojazdow, por. s. 24-25 uzasadnienia)
iuznat je za spoznione. W podsumowaniu swych wywodow zaaprobowat
stanowisko Sadu Okregowego w tym wzgledzie i oddalit ponowione wnioski

(uzasadnienie, s. 29).

Ma to znaczenie takze dla oceny zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c.
przez nierozpoznanie wyszczegolnionych w skardze =zarzutow apelacyjnych.
Jako pominiete skarzgcy wskazuje przede wszystkim zarzuty naruszenia art. 207
§6iart. 207 § 3 k.p.c., art. 217 § 2 i art. 227 k.p.c., art. 230 w zwigzku z art. 210
w zwigzku z art. 232 k.p.c., art. 6 k.c. i art. 244-245 k.p.c., jak réwniez art. 233 § 1
iart. 328 § 2 k.p.c. w zakresie bezpodstawnego oddalenia przez Sad pierwszej

instancji wnioskow o przeprowadzenie wymienionych w skardze dowodow.

Zarzut ten nalezy uznacC za chybiony w odniesieniu do niemal wszystkich
wnioskéw dowodowych dotyczacych odpowiedzialnosci odszkodowawczej
pozwanego za sprzedaz pojazdow. Co do zasady bowiem Sgd Apelacyjny odnidst
sie do wymienionych w skardze wnioskéw z tego zakresu (por. co do wniosku
0 zwrdcenie sie do P. o podanie danych dotyczgcych ubezpieczanych pojazdow -
S. 24, co do wniosku o zwrdcenie sie do ubezpieczajgcych sprzedane pojazdy
o0 wskazanie danych, jakie zostaly podane ubezpieczycielowi przy pierwszej
rejestracji pojazdow - s. 25, co do wnioskoéw o przeprowadzenie dowodow z zeznan
A. M., X. X. i B. G. - s. 24-25, co do wniosku o przeprowadzenie dowodu
Z uzupetniajgcej opinii biegtego ds. wyceny pojazddéw, dokonanej w oparciu
0 uzyskane dane dotyczgce rzeczywistego stanu pojazdéw, z uwzglednieniem
danych, ktorymi nie dysponowat biegty wydajgcy opinie w niniejszej sprawie - s. 24,

co do wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego ds. marketingu - s. 24-
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25), po czym skonkludowat - nawigzujgc m.in. do =zarzutu apelacyjnego
0 pozbawieniu pozwanego mozliwosci obrony (por. zarzut 1.5, s. 3 apelacji) - ze
mozliwos¢ ta zostata mu zapewniona ize czas trwania postepowania do dnia
ztozenia tych wnioskéw, ujawnione w tym postepowaniu fakty i podjete w nim
czynnos$ci, pozwalaty na znacznie wczesniejsze zgtoszenie tych wnioskow,
zwtaszcza wobec twierdzeh pozwanego dotyczgcych stanu sprzedanych pojazdow
i dokumentéw dotgczonych do pozwu (s. 25). Ponadto, wienczgc bardziej
szczegotowe rozwazania dotyczgce wnioskdw o przeprowadzenie dowodow
z zeznah A. M., X. X. i B. G. (s. 28) i z uzupetniajgcej opinii biegtego ds. wyceny
pojazdow (s. 27, 31), Sad odwotawczy odrzucit zarzut braku dokumentéw
zrodtowych w sprawie, niewykazania zgdania, jego podstawy faktycznej i jedynie
hipotetycznej roznicy wartosci mozliwej do uzyskania ze sprzedazy w realiach
rynku i uzyskanej w wyniku sprzedazy (s. 28). Stwierdzit tez, ze ocena Sadu
pierwszej instancji co do ,uznania w/w wnioskow dowodowych” za spdznione i ich
pominiecia zastugiwata na aprobate, w zwigzku z czym ,Sgd odwotawczy podzielit

ja i ponownie zgtoszone w apelacji wnioski oddalit” (s. 29).

W tej sytuacji okolicznos¢, ze Sad Apelacyjny nie odnidst sie wprost do
argumentacji apelujgcego, dotyczacej zarzutu naruszenia art. 207 § 6 art. 207 § 3
k.p.c. i kwestionujgcej spdzniony charakter wnioskow dowodowych zgtoszonych
w pismach procesowych z dnia 30 kwietnia 2014 r., z dnia 9 listopada 2015 r.
i z dnia 24 maja 2016 r. ze wskazaniem, iz byty one odpowiedzig na zarzadzenia
zobowigzujgce pozwanego do ziozenia dalszych pism przygotowawczych
(por. s. 12-13 apelacji), nie jest réwnoznaczna z nierozpatrzeniem zarzutu.
Nawet jednak, gdyby oceni¢ te kwestie odmiennie, nie miatoby to znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, zwazywszy, ze spoznienie, o ktérym mowa w art. 207 § 6
k.p.c., moze wystgpi¢ takze wtedy, gdy strona powinna powotaé twierdzenie lub
dowodd w pozwie lub odpowiedzi na pozew, a powotuje je dopiero w dalszym pismie
przygotowawczym, sktadanym wskutek zarzgdzenia przewodniczagcego Ilub

postanowienia sadu (por. nizej).

Odnosnie do wniosku o przeprowadzenie dowodow z protokotéw zebranh
l---]7 W siedzibie Spétki odbywanych w latach 2008-2010, trzeba zauwazy¢, ze

wbrew twierdzeniom skarzgcego nie zostat on zgtoszony ,m.in.” na okolicznos¢
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informowania spotki matki oraz A. S. o cenach, za ktore bedg zbywane pojazdy,
lecz na okolicznos¢ ,statego informowania spotki matki oraz drugiego z cztonkdéw
zarzadu A. S. o stanie spotki i sprawach biezgcych, w tym wydatkach spotki,
a takze na okolicznos¢ daty, w jakiej spotka powzieta wiedze o transakcjach
wskazanych w fakturach zatgczonych do pozwu, na okolicznos¢ rozpoczecia biegu
przedawnienia roszczenia® (por. k. 1141, 1251). Takze uzasadnienie wniosku
nie wskazywato w zaden sposéb, ze dowdd ma stuzy¢ wykazaniu aprobaty ,spotki
matki” oraz A. S. dla ustalonych przez pozwanego cen sprzedazy samochodéw
(por. k. 1143). W zakresie szkody zwigzanej z tg sprzedazg, pozwany powotywat
sie tylko na to, ze transakcja zbycia samochodow byta aprobowana co do zasady,
jak i co do mozliwosci samodzielnego jej dokonania (por. k. 1145). Z drugiej strony
nie mozna pomijac, ze czynigc ustalenia w kwestii sprzedazy floty samochodowe;,
Sad Apelacyjny uwzglednit protokét ze spotkania w dniu 17 grudnia 2010 r.
(por. s. 26 uzasadnienia).

Mimo ogolniejszego wydzwieku konkluzji Sadu drugiej instancji
0 spoznionym charakterze wnioskow dowodowych, moze natomiast - zwlaszcza
wobec skupienia uwagi Sadu odwotawczego na dowodach dotyczacych sprzedazy
samochoddéw Spétki i odnoszeniu rzeczonych konkluzji do ,omoéwionych wczesniej
wnioskow dowodowych” czy tez ,w/w wnioskéw dowodowych” (por. s. 25 i 29) -
powstawa¢ watpliwos¢, czy ustosunkowat sie on do omawianych zarzutow
w zakresie dotyczgcym oddalenia wnioskow o przeprowadzenie pozostatych,
wskazanych w skardze kasacyjnej dowodow, tj. z informacji, z jakich programow
komputerowych, do obstugi m.in. ksiegowosci i systemu ptatnosci korzystata
Spotka w latach 2008-2010 i czy systemy te umozliwiaty staty podglad ksiegowosci
i ptatnosci, z protokotéw zebran ,[...]” w siedzibie Spdtki, tj. regularnych spotkan
zarzadu z osobami decyzyjnymi oraz nadzorcami ze spétki matki, (np. M. Z., C. M.),
odbywanych w latach 2008-2010, z korespondencji e-mail zwierajgcej zatgczniki
w postaci protokotéw z ,[...]” przesytanej z poczty internetowej pozwanego,
zaréwno w polskiej jak i niemieckiej wersji jezykowej, za lata 2008-2010,
z protokotéw i uchwat walnego zgromadzenia Spétki za lata 2008, 2009 i 2010.
Watpliwos¢ ta dotyczy takze ogdlnej, wplecionej miedzy rozwazania dotyczgce

odpowiedzialnosci za szkode ,sprzedazowg”, tezy, ze ,Opinie obu biegtych (...),
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zeznania przestuchanych w sprawie swiadkoéw, dokumenty zgromadzone w sprawie
i ich analiza dawaty podstawe dla wyprowadzenia przez sgd okregowy
wnioskow wskazanych ~w  uzasadnieniu  zakwestionowanego  orzeczenia
co do udowodnienia obcigzajgcych strone powodowg przestanek

odpowiedzialnosci pozwanego” (s. 31).

Rozpatrujgc te kwestie, nalezy zwréci¢ uwage, ze przedmiotowe wnioski
dowodowe =zostaly zgtoszone (podtrzymane) w pismach procesowych z dnia
9 listopada 2015 r. (k. 1140) i z dnia 24 maja 2016 r. (k. 1250), a w apelacji ich
oddalenie powigzano z naruszeniem art. 207 § 6 k.p.c. (wadliwe zastosowanie)
iart. 207 § 3 k.p.c. (wadliwe niezastosowanie), skutkujgcym ,oddaleniem
wnioskdw dowodowych, zgtoszonych na Zgdanie sgdu w ramach jego
dyskrecjonalnej wtadzy, w terminach przez Sad zakreslonych, na okolicznosci
istotne dla rozpoznania sprawy, skutkujgce niewyjasnieniem istoty sporu, przy
jednoczesnym dopuszczeniu, ztozonych w tych samych warunkach (réwniez bez
uzasadnienia) wnioskow dowodowych powoda z pism procesowych z dnia
14.08.2013 r. (na okolicznos¢ legitymacji procesowej powoda, co winien wykazac
w pozwie) z dnia 02.10.2014 r. (na okolicznosci istotne dla opinii biegtego, a juz po
wywofaniu opinii), a tym samym pozbawieniem pozwanego mozliwosci obrony”
(s. 3 apelacji). W uzasadnieniu zarzutu apelacyjnego, pozwany wyjasnit, ze byt
obligowany przez Sad do ztozenia pisma procesowego, w zwigzku z czym zyskiwat
prawo do ustosunkowania sie (m.in. w postaci wtasnych wnioskéw dowodowych)
,do biezgcych, na dany moment, twierdzen i dowodow powoda”. Stwierdzit tez,
ze jezeli na podstawie art. 207 § 3 k.p.c. Sad skorzystat z dyskrecjonalnej wtadzy,
zobowigzujgc strony do sktadania pism procesowych zawierajgcych twierdzenia
i wnioski dowodowe, zobowigzanie takie jest dla stron wigzgce, wymusza ich petng
aktywnos¢ dowodowa, co sprawia, ze wnioski dowodowe zgtoszone w zakreslonym
przez Sad terminie, nie sg wnioskami spdznionymi. Do takich przypadkéw nie ma
tez zastosowania art. 207 § 6 k.p.c. nakazujgcy stronie uzasadni¢ pdzniejsze

zgtoszenie wnioskéw dowodowych.

Z uzasadnienia zarzutu wynika zatem, ze w ocenie pozwanego
zobowigzanie strony do ztozenia pisma przygotowawczego niejako automatycznie -

z zastrzezeniem dochowania oznaczonego w zarzgdzeniu terminu - eliminuje
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zastosowanie art. 207 § 6 k.p.c., co jest poglagdem oczywiscie btednym. Jak juz
wskazano, spdznienie, o ktorym mowa w art. 207 § 6 k.p.c., moze wystgpi¢ takze
wtedy, gdy strona powinna powotaC twierdzenie lub dowdd w pozwie lub
odpowiedzi na pozew, a powotuje je dopiero w dalszym piSmie przygotowawczym,
sktadanym wskutek zarzgdzenia przewodniczgcego lub postanowienia sgdu.
Whioski dowodowe ztozone w wykonaniu zarzgdzenia sgdu do ztozenia dalszego
pisma przygotowawczego, podlegajg ocenie w Swietle art. 207 § 6 k.p.c.
Jezeli zatem wnioski te mogty i powinny by¢ (w Swietle art. 6 § 2 k.p.c.) zgtoszone
wczesniej, przewidziany tam rygor ma do nich petne zastosowanie. Oddalajgc
omawiane wnioski dowodowe Sagd Okregowy wyjasnit, dlaczego uznat je
za znacznie spoznione (por. s. 15-16 uzasadnienia jego wyroku). Kwestionujgc
te ocene w apelacji, pozwany nie podat - wyjgwszy omowiong wyzej, btedng ocene
(iomowiony uprzednio wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan A. M.,
por. s. 13 apelacji) - zadnych argumentow, ktore uzasadniatyby teze przeciwng,
a w szczegolnosci nie wskazat, ze wnioski te bylty odpowiedzig na okreslone, nowe
twierdzenia lub dowody przeciwnika procesowego. Jego stanowisko byto zatem
w istocie motywowane btednym pogladem prawnym, co oznacza, ze ewentualne

pominiecie omawianego zarzutu przez Sgd Apelacyjny nie mogto wywrze¢ wptywu
na wynik sprawy.

Niezaleznie od tego warto zwréci¢ uwage, ze Sad odwotawczy odnidst sie
do argumentu dotyczgcego pozbawienia pozwanego mozliwosci obrony (por. s. 25
uzasadnienia) oraz szeroko wyjasnit, dlaczego uznat materialng legitymacje czynng
powoda (s. 16 i n.), i ocenit dopuszczenie uzupetniajgcego dowodu w tym zakresie,

jako prawidtowe (s. 18-19).

Za catkowicie bezzasadny nalezato uznac¢ zarzut naruszenia art. 378 § 1
k.p.c. przez nierozpoznanie zarzutdw apelacyjnych naruszenia art. 207 § 6
iart. 207 § 3 k.p.c., art. 217 § 2 i art. 227 k.p.c., art. 230 w zwigzku z art. 210
w zwigzku z art. 232 k.p.c., art. 6 k.c. i art. 244-245 k.p.c., jak rowniez art. 233 § 1
iart. 328 § 2 k.p.c. w zakresie bezpodstawnego oddalenia przez Sad pierwszej
instancji wniosku o przeprowadzenie dowodu z zeznan A. S., ktory - wg skarzgcego
- miat zosta¢ zgtoszony ,na okoliczno$¢ pozornosci umowy o wspétpracy z dnia

12.12.2008 r., rozwigzania z pozwanym tego samego dnia tj. 12.12.2008 r.
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kontraktu menadzerskiego oraz podjecia uchwaty w przedmiocie ustalenia jego
wynagrodzenia jako cztonka zarzadu w dniu 12.12.2008 r. przez zgromadzenie
wspolnikow, rzeczywistej kwoty wynagrodzenia ustalonej z pozwanym za petnienie
funkcji cztonka zarzadu na poziomie 25.000 zt miesiecznie, petnej wiedzy drugiego
cztonka zarzadu i de facto jedynego wspodlnika powodowej spotki o wszelkich
czynnosciach podejmowanych przez pozwanego i wysokosci jego rzeczywistego
wynagrodzenia za petnienie funkcji cztonka zarzadu, i udzieleniu mu absolutorium z
wykonanych czynnosci”. Jest tak juz z tego wzgledu, ze taki wniosek dowodowy nie

zostat zgtoszony ani przed Sgdem pierwszej, ani drugiej instanciji.

Omawiany zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. przez nierozpoznanie
zarzutow apelacyjnych naruszenia art. 207 § 6 i art. 207 § 3 k.p.c., art. 217 § 2
i art. 227 k.p.c., art. 230 w zwigzku z art. 210 w zwigzku z art. 232 k.p.c., art. 6 k.c.
i art. 244-245 k.p.c., jak réwniez art. 233 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c. w zakresie
bezpodstawnego oddalenia przez Sad pierwszej instancji wnioskéw dowodowych
mozna uzna¢ za zasadny tylko w odniesieniu do wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego ds. marketingu na okolicznos¢ praktyki hurtowego obrotu
pojazdami flotowymi, sytuacji rynkowej w roku 2010 i w roku 2011 na rynku
samochoddéw uzywanych i stosowanych upustow cenowych w transakcjach
hurtowych pojazdami flotowymi. Nalezy przypomniec¢, ze poczgtkowo wniosek
0 przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego tej specjalnosci byt zgtoszony jedynie
w celu wyceny wartodci ustug swiadczonych przez pozwanego na rzecz Spotki
w wykonaniu Umowy o wspotprace i jednostkowych zlecehn wykonawczych
(por. odpowiedz na pozew, k. 329). W takiej postaci zostat on oddalony
postanowieniem Sadu Okregowego wydanym na rozprawie w dniu 20 marca
2014 r. (k. 693) i - wobec jego podtrzymania i rozszerzenia na okoliczno$ci
dotyczgce praktyki hurtowego obrotu pojazdami flotowymi w piSmie procesowym
wniesionym w dniu 24 maja 2016 r. (por. odpowiednio k. 1250 i 1254) - ponownie
postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 20 wrzesnia 2016 r. (por. k. 1274v).
W konsekwencji w apelacji pozwany zarzucit naruszenie art. 217 § 2 w zwigzku
z art. 227 k.p.c., wskazujgc, ze opinia biegtego miata by¢é wywotana m.in. na
okolicznosci dowodzgce, iz powddka nie poniosta szkody na skutek zbycia

pojazdow (por. k. 1309). Wywody Sadu Apelacyjnego nie pozwalajg
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zakwestionowaC oceny skarzgcego co do nierozpoznania tego zarzutu.
Wprawdzie wzmianka o oddaleniu tego dowodu (por. s. 24-25 uzasadnienia
wyroku Sgdu Apelacyjnego) mogtaby sktania¢ - w powigzaniu z przytaczanymi
juz uwagami co do zapewnienia mozliwosci obrony pozwanemu i mozliwosci
znacznie wczesniejszego zgtoszenia wnioskow dowodowych (por. s. 25
uzasadnienia) - do wniosku przeciwnego, jednakze kwestia nie jest jednoznaczna.
Zwazy¢ bowiem rowniez trzeba, ze w kontekscie tej wzmianki Sad odwotawczy
zwrécit uwage, iz wniosek ten zostat oddalony po raz pierwszy w dniu 20 marca
2014 r., co moze sugerowac¢, ze miat na wzgledzie jedynie pierwotng teze
dowodowg. Nie mozna przy tym pomingé, ze rozszerzenie przez pozwanego tego
wniosku dowodowego, zapowiedziane na rozprawie w dniu 5 maja 2016 r.
(por. k. 1246v), bylo bezposrednig reakcjg na przedstawione wowczas ustne
wyjasnienia biegtego. Z wyjasnien tych wynikato, ze biegty zajmowat sie wyceng
pojazdow od strony technicznej, a nie marketingowej, i choé przyznat, iz sprzedaz
samochoddw w wiekszej liczbie moze mie¢ wptyw na cene, wptywu tego nie badat
(por. k. 1246). Zaznaczat tez, ze nie uwzgledniat w swej wycenie takich czynnikéw,
jak nasycenie rynku lub lokalne uwarunkowania, ani tego, czy chodzi o sprzedaz
detaliczng czy hurtowg (por. k. 1245v). Réwniez zawarte w uzasadnieniu wyroku
wywody Sadu odwotawczego, mimo przywotania (por. s. 26) zawartego w opinii
uzupetniajgcej z dnia 26 lutego 2015 r. stwierdzenia biegtego, ze sprzedaz hurtowa
.,ma oczywiscie wptyw na cene pojazdu”, ktéra jest wéwczas nizsza srednio o 5-8%
od ceny bazowej (por. k. 987), nie stwarzajg podstaw do przyjecia, iz wysokos¢
szkody ,sprzedazowej”’ uwzgledniata stosowng korekte. Zwtaszcza, ze Sad drugiej
instancji — podobnie jak Sad Okregowy (por. s. 16 uzasadnienia rozstrzygniecia
pierwszoinstancyjnego) - zdawat sie btednie ogranicza¢ swg analize
przedmiotowego wniosku dowodowego do oceny jego znaczenia pod katem
dotozenia przez pozwanego nalezytej starannos$ci (por. s. 31 uzasadnienia wyroku
Sadu Apelacyjnego). Tymczasem znaczenie tego wniosku pozwany sytuowat na
ptaszczyznie przestanki szkody (por. pkt I.6 apelacji, k. 1309).

Naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. skarzacy dopatrzyt sie rowniez
w nieustosunkowaniu sie przez Sad Apelacyjny do podniesionego w apelacji

zarzutu naruszenia art. 230 w zwigzku z art. 210 § 2 k.p.c. przez przyjecie,
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ze pozwany nie podniost zastrzezen do roszczenh zgtoszonych w pozwie, w tym
do wyliczenia kwoty roszczenia 1 wyliczenia skapitalizowanych odsetek.
Nalezy jednak stwierdzi¢, ze w rzeczywistosci Sgd odwotawczy ustosunkowat
sie do tego zarzutu, skoro wyjasnit, iz uznanie roszczen powoda za
uzasadnione (codo wysokosci) w zakresie dotyczacym $wiadczenia ustug
zUmowy o wspotprace znajdowato podstawe nie tylko w jego (rzekomym)
przyznaniu (por.s. 22 uzasadnienia wyroku Sgadu Okregowego), ale takze
w przeprowadzonym postepowaniu dowodowym, obejmujgcym m.in. wystawione
przez pozwanego faktury (por. s. 22-23 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego).
Skarzagcy nie wyjasnit tez, w jaki sposob wytykane przezen uchybienie
mogto wptyng¢ na wynik sprawy, co byto istotne zwazywszy, ze przyjeta przez
Sad Okregowy kwota naleznosci gtdbwnej z tytutu ptatnosci za niewykonane ustugi
odpowiada tgcznej kwocie wynikajgcej z faktur, dopuszczonych jako dowdd

w sprawie.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzgcego, ze Sgd Apelacyjny
naruszyt art. 378 § 1 k.p.c., nie ustosunkowujgc sie do zarzutu naruszenia art. 297
k.s.h., gdyz za takie ustosunkowanie nie mozna uznac¢ powtorzenia fragmentu
uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji. Skarzacy nie uwzglednia,
ze sformutowany przezen zarzut apelacyjny zasadzat sie na twierdzeniu, iz - wobec
przyjecia przez Sgd Okregowy, ze podstawg roszczenia Spotki dotyczgcego
Swiadczenia ustug z Umowy o wspotprace jest art. 405 k.c. - termin przedawnienia
powinien by¢ liczony stosownie do art. 118 w zwigzku z art. 405 w zwigzku z art.
410 k.c., a nie wedtug art. 297 k.s.h. (por. s. 5-6 apelacji). Przyjecie przez Sad
odwotawczy, ze podstawg roszczenia jest art. 293 k.s.h., czynito analizowanie

przedmiotowego zarzutu oczywiscie zbednym.

Ostatnie z zarzucanych pominie¢ - kojarzonych z naruszeniem art. 378 § 1
k.p.c. (a takze z naruszeniem art. 293 k.s.h.) - pozwany wigze z nierozpoznaniem
zarzutu udzielenia pozwanemu absolutorium w zakresie roszczenia o zaptate
odszkodowania za niewywigzywanie sie z Umowy o wspoipracy, choc¢
Sad odwotawczy zmienit materialnoprawng podstawe roszczenia powoda z art. 405
w zwigzku z art. 410 k.c. na art. 293 k.s.h.
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Zarzut ten jest trafny, gdyz kwestia wptywu absolutorium na
odpowiedzialno§¢ pozwanego — eksponowana przez pozwanego W pismie
procesowym wniesionym w dniu 24 maja 2016 r. (por. k. 1140) - zostata przez Sad
Apelacyjny catkowicie pominieta. Tymczasem nie mogta by¢ przemilczana
w sytuaciji, w ktorej Sgd odwotawczy uznat, ze roszczenie Spoétki znajduje podstawe
w art. 293 k.s.h. takze w czesci dotyczgcej swiadczenia ustug przewidzianych
w Umowie o wspodtprace. Bylo to rbwnoznaczne ze zmiang podstawy prawne;j
rozstrzygniecia co do tej czesci, gdyz Sad Okregowy stwierdzit jednoznacznie -
odmienne wywody Sagdu odwotawczego (por. s. 30) sg w tym zakresie
nieprzekonujgce - ze jest nig art. 405 k.c. (por. s. 22 uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego), w zwigzku z czym rozwazania dotyczgce skutkéw absolutorium
ograniczyt do roszczenia odszkodowawczego dotyczgcego sprzedazy pojazdow.
W tym zakresie przypisat absolutorium istotne znaczenie, wskazujgc
w szczegolnosci, ze jego udzielenie powinno - co do zasady - przeciwdziatac
roszczeniu z art. 293 k.s.h. (z zastrzezeniem: ,jezeli pokwitowanie obejmowato
wyraznie okreslone czynnosci, ktére spowodowaly szkode”), oraz zaznaczajgc,
iz postepowanie dowodowe w sprawie nie byto przez zadng ze stron prowadzone
na okoliczno§¢ warunkow udzielenia absolutorium, w zwigzku z czym nie
ma przestanek, aby twierdzi¢, Zze udzielajgc absolutorium wspdlnicy byli
przez pozwanego wprowadzeni w btgd (s. 24 uzasadnienia). Przede wszystkim
z tego wzgledu, mimo braku ustalen co do warunkéw udzielenia absolutorium i ww.
zastrzezenia, przyjat - przytaczajgc takze dalsze argumenty - ze odpowiedzialnosé
odszkodowawcza pozwanego nie obejmuje sprzedazy pojazdéw dokonanych
w 2009 i 2010 r. (s. 24-25). Zarazem stwierdzit - co byto istotne w kontekscie
przedawnienia roszczen na podstawie art. 297 k.s.h. - ze Spdtka dowiedziata sie
0 szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia najpdzniej w pazdzierniku
2011 r. Stwierdzenie to byto zresztg w istocie pozbawione dlan znaczenia,
skoro roszczenia dotyczgce ustug z Umowy o wspotprace wywiodt z art. 405 k.c.,
a roszczenia dotyczgce sprzedazy pojazdéw uznat tylko w odniesieniu do uméw
zawartych w 2011 r., czyli w zakresie, w ktorym przedawnienie nie wchodzito

w rachube (pozew zostat wniesiony w dniu 31 stycznia 2013 r.).
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Ze wzgledu na znaczenie udzielenia absolutorium nie mozna uznac,
ze rozpatrywane naruszenie art. 378 § 1 k.c. nie mogto wywrze¢ wptywu na wynik
sprawy. Wyrazona w absolutorium akceptacja catoksztattu znanej i ujawnionej
wspolnikom dziatalnosci cztonka organu w rozpatrywanym roku obrotowym
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2017 r., Il CSK 304/16, nie publ.),
jest rownoznaczna z wytgczeniem dochodzenia wzgledem niego roszczen
odszkodowawczych w tym zakresie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
13 lutego 2004 r., Il CK 438/02, OSP 2006, z. 5, poz. 53, z dnia 25 listopada
2004 r., Il CK 592/03, nie publ. i z dnia 15 grudnia 2005 r., Il CSK 19/05, nie publ.),
chyba Zze uchwata o udzieleniu absolutorium zostata powzieta na podstawie
nieprawdziwych lub niepetnych informacji (w tym dokumentéw), co nie pozwolito
udzialowcom na dokonanie wiasciwej oceny dziatalnosci piastuna (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2014 r., Il CSK 627/13, OSNC-ZD 2015,
z. D, poz. 61). Mimo kohcowego zastrzezenia, potencjalnego  wplywu
nierozpoznania zarzutu dotyczgcego absolutorium na tre$¢ rozstrzygniecia nie
przekresla poczynione w sprawie ustalenie, ze datg dowiedzenia sie przez Spotke
0 szkodzie byt najwczesniej pazdziernik 2011 r. Nalezy bowiem zwrécic¢
uwage, ze o ile w kontekscie przedawnienia istotne jest ,dowiedzenie sie”
przez spotke o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (mozliwos¢
dowiedzenia sie nie jest wystarczajgca, por. nizej), o tyle w kontekscie
udzielenia absolutorium istotna moze by¢ juz mozliwos¢ dowiedzenia sie
(np. na podstawie dokumentacji finansowej) o faktach, ktére stwarzatyby
podstawe dla roszczen odszkodowawczych (por. wywody na s. 34 skargi
kasacyjnej). Zwtaszcza, ze pozwany powotywat sie m.in. na to, iz zdarzenia
gospodarcze, z ktérymi powddka wigze jego odpowiedzialno$¢, byty uwidocznione
w sprawozdaniach finansowych i stanowity przedmiot badania przez biegtych
rewidentow (k. 1142-1143). Co prawda nie sposob zaktada¢, ze w sprawozdaniach
tych uwidoczniono ,fikcyjnos¢” dodatkowych ustug, wyrazajgcg sie - stosownie
do stwierdzenia Sgdu Apelacyjnego - w tym, iz powdd nie wykonywat ustug
marketingowych. Rzecz jednak w tym, ze owa fikcyjnos¢ moze by¢ rozumiana
réznie, takze w ten sposob iz pozwany swiadczyt wprawdzie ustugi marketingowe,

jednakze pokrywaty sie one z jego obowigzkami jako czionka zarzadu Spofki,
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wynikajgcymi z zasad ogolnych i wigzacej strony - stosownie do ustalen -
umowy menedzerskiej (por. co udzialu pozwanego w opracowywaniu strategii
firmy s. 9 uzasadnienia wyroku Sgadu Okregowego). Odpowiada to w zasadzie
stanowisku powodki, ktora od poczatku twierdzita, ze obowigzki te zachodzity
na siebie, jak rowniez (poniekgd) zeznaniom pozwanego, ktory wywodzit,
iz czynnosci, ktore dokonywat w charakterze wiceprezesa i czynnosci, ktére
wykonywat jako T., byty trudne do rozréznienia (por. k. 1276v). Zarazem nie mozna
pomija¢, ze prazrodtem tych watpliwosci byta tres¢ Umowy o wspotprace -
podpisanej przez A. S. jako ,petnomocnika” Spotki - w ktorej przewidziano
mozliwos¢ zlecenia pozwanemu ustug m.in. w zakresie promowania marki S.,
opracowywania strategii marketingowych wprowadzania tej marki na rynek
oraz pozyskiwania klientow dla Spoétki. Zatozenia oséb podpisujgcych te Umowe
co do stosunku takich ,ustug marketingowych” do obowigzkéw pozwanego jako
cztonka zarzadu, nie zostaty przez Sady ustalone. Takze z tego wzgledu nie mozna
z gory wykluczyc, ze praktyka fakturowania przez pozwanego ustug, ktore daty sie
przyporzgdkowa¢ zarazem do obowigzkéw cztonka zarzgdu jak i do Umowy
o wspétprace, znajdowata odzwierciedlenie w dokumentacji finansowej Spétki
i pozostawata w zasiegu wiedzy (mozliwosci i powinnosci jej uzyskania) jedynego
wspolnika. W tym wtasnie kontekscie kwestia udzielenia absolutorium moze mieé

istotne znaczenie.

W konsekwencji zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. nalezalo w tym
zakresie uznacC za trafny, a zastosowanie art. 293 k.s.h. za przedwczesne

(w tym zakresie).

Na przedwczesnos$¢ zastosowania art. 293 k.s.h. wskazuje takze niejasnos¢
co do przyjetej podstawy odpowiedzialnosci pozwanego w zakresie roszczen
dotyczgcych ustug, ktére miaty by¢é sSwiadczone na podstawie Umowy
0 wspotprace. Wbrew wyraznemu stwierdzeniu Sgdu Okregowego, wskazujgcemu
na art. 405 k.c. (por. s. 22 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego), Sad
odwotawczy przyjgt (por. s. 30 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego),
podtrzymujgc poglad o niewaznosci Umowy o wspétprace, ze podstawg tg - takze
dla Sadu pierwszej instancji - byt art. 293 k.s.h., ,stanowigcy lex specialis

w stosunku do norm kodeksu cywilnego”. W tym kontekscie przywotat cytat
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z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2016 r., Il CSK
430/15 (nie publ.) - bezpodstawnie przypisujgc jego wykorzystanie Sagdowi
Okregowemu - wyjasniajgcy, iz wskazywanie przez skarzacg, ze ,cztonek zarzadu
moze ponosi¢ odpowiedzialnos¢ na zasadach ogolnych, a wiec bedzie to
odpowiedzialnos¢ za delikt czy tez odpowiedzialnos¢ z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia, ostatecznie niczego w sprawie nie zmienia. Jezeli zostatoby
ustalone, ze cztonek zarzgdu dopuscit sie czynu niedozwolonego w rozumieniu art.
415 k.c. stanowigcego naruszenie stosunku organizacyjnego, to odpowiedzialnos¢
za taki delikt, ktory mozna nazwac deliktem nieprawidtowego zarzgdzania spoétka,
rébwniez jest objeta dziataniem art. 293 k.s.h. Odpowiedzialnos¢ z art. 293 k.s.h.
wytgcza jej zbieg z odpowiedzialnoscig z bezpodstawnego wzbogacenia (art. 414
k.c.)”. Stanowisko to mozna rozumiec roznie, przede wszystkim w ten sposéb,
ze Sad Apelacyjny uznat, iz roszczenie wywiedzione przez Sgd Okregowy z art.
405 k.c. pozostaje w zbiegu z kontraktowym roszczeniem odszkodowawczym,
objetym zakresem art. 293 k.s.h., i ze zbieg ten ma charakter pozorny,
gdyz w takim przypadku Spoétka moze dochodzi¢ tylko roszczenia kontraktowego
(wytgcza ono roszczenie oparte na bezpodstawnym wzbogaceniu). Jednakze
Sad odwotawczy nie wyjasnit, na czym polegaty uchybienia pozwanego
(jako czionka zarzadu Spétki) w procedurze wyptaty wynagrodzehn za ,fikcyjne”
ustugi. Byto to konieczne, poniewaz czym innym jest odpowiedzialnos¢ pozwanego
dziatajgcego poza zakresem obowigzkéw cztonka zarzadu (w charakterze podmiotu
zewnetrznego wzgledem Spdétki, dziatajgcego jako T.) za fakturowanie i pobieranie
wynagrodzenia za niewykonane ustugi - w razie waznosci Umowy o wspoétprace
bytaby to odpowiedzialnos¢ z art. 471 k.c., a w razie niewaznosci z art. 405
w zwigzku z art. 410 k.c. (ewentualnie w zbiegu z art. 415 k.c.) — a czym innym
odpowiedzialnos¢ za dziatania lub zaniechania w charakterze czionka zarzgdu
(por. s. 24, 26 skargi kasacyjnej). Wchodzace w rachube rezimy odpowiedzialnosci
- niekoniecznie sie wykluczajgce (ze wzgledu na odmienne stosunki prawne,
z ktérych  miatyby wynikaé: stosunek organizacyjny i stosunek zwigzany
z ,zewnetrzng” Umowg o wspotprace) - réznig sie zarbwno co do przestanek,
jakico do regut przedawnienia. Kwestia nie jest oczywista, zwazywszy brak

ustalen co do tego, kto podpisywat wiekszos¢ zlecen, kto decydowat o wyptacie
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pozwanemu wynagrodzenia na podstawie przedktadanych faktur i raportéw,
i ogolnie co do roli pozwanego w procedurze wyptacania mu wynagrodzenia
po wystawieniu faktury i przedstawieniu raportu (por. w tej kwestii zeznania
pozwanego, k. 1276v). Nie ma takze ustalen co do tego, kto - w zatozeniu stron,
lezacym u podstaw Umowy o wspotprace - miat weryfikowaé wykonanie ustug
przez pozwanego i decydowaC o wyptacie mu wynagrodzenia, co jest istotne
w kontekscie art. 209 i art. 210 § 1 k.s.h. By¢ moze Sad Apelacyjny zakftadat
implicite, ze samo wystawianie faktur i pobieranie wynagrodzenia za ,fikcyjne”
ustugi przez pozwanego dziatajgcego jako T. jest réwnoznaczne - ze wzgledu
na swoistg unie personalng zwigzang z funkcjg piastuna organu — ze sprzecznymi
z prawem (np. art. 201 k.s.h.) lub postanowieniami umowy spotki dziataniami
lub zaniechaniami pozwanego dziatajgcego jako cztonek zarzgdu. Kwestia ta
wymagata jednak wyjasnienia, zwlaszcza ze nie mozna wykluczyg,
iz Sad odwotawczy zaktadat btednie, ze jezeli dziatalno$é cztonka zarzgdu prowadzi
do bezpodstawnego wzbogacenia kosztem Spoétki, to tym samym - niezaleznie
od przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej - podlega art. 293 k.s.h.
W kazdym razie trzeba stwierdzi¢, ze przyjmujgc odmienng niz Sgd Okregowy
podstawe prawng roszczen Spotki w omawianym zakresie, Sgad odwotawczy
przeoczyt zwigzang z tym koniecznos¢ uzupetnienia wywodow prawnych
(ewentualnie takze podstawy faktycznej) co do przestanek odpowiedzialnosci
pozwanego (co do tych przestanek por. s. 11-13 pozwu i s. 17-18 odpowiedzi
na skarge kasacyjng).

Wobec tego nie mozna tez odeprzeé zarzutu naruszenia art. 410 w zwigzku
z art. 405 w zwigzku z art. 58 k.c. przez ich niezastosowanie, ktory skarzgcy
uzasadnia, wskazujgc, ze o ile art. 293 k.s.h. stanowi autonomiczng podstawe
odpowiedzialnosci cztonka zarzadu w przypadku wyrzgdzenia przez niego szkody
spoétce wadliwym wykonywaniem zarzadu, o tyle w przypadku, gdy spétka dochodzi
zwrotu nienaleznie pobranego swiadczenia przez cztonka zarzgdu na podstawie
niewaznej umowy zawartej miedzy nimi, ktérej przedmiotem sg czynnosci
wykraczajgce poza obowigzki wynikajgce ze stosunku organizacyjnego (obowigzki
cztonka zarzgdu), spétka powinna dochodzi¢ od danego cztonka zarzadu roszczen

na zasadach ogolnych kodeksu cywilnego. Stwierdzona przedwczesnosc¢



22

zastosowania art. 293 k.s.h. jest rbwnoznaczna z przedwczesnoscig tezy o braku

podstaw do zastosowania art. 405 w zwigzku z art. 410 w zwigzku z art. 58 k.c.

W rezultacie za przedwczesne nalezy uznac takze niezastosowanie art. 120
§ 1 zd. 2 w zwigzku z art. 118 w zwigzku z art. 410 k.c., w odniesieniu do czesci
roszczen, ktore zwigzane sg z wynagrodzeniami wyptaconymi pozwanemu przed
dniem 31 stycznia 2010 r., i w tym sensie trzeba zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia

tych przepiséw.

Skarzgcy zarzuca takze - co nalezy traktowac jako zarzut ewentualny -
naruszenie art. 297 k.s.h. przez jego niezastosowanie do roszczen za okres od dnia
1 stycznia 2009 r. do dnia 30 stycznia 2010 r. (kwota 238.901,80 zt), wigzgc to
ze stwierdzeniem, ze przy ustalaniu poczatkowej daty biegu terminu przedawnienia
Sad powinien wzig¢ pod uwage date, w ktérej o szkodzie i osobie obowigzanej do
jej naprawienia powzigt wiedze zaroéwno prokurent, jak i petnomocnik spotki,
jak réwniez drugi z cztonkdw zarzadu (prezes), a w zakresie wiedzy tego ostatniego
- najwczesniejszy moment, w ktdérym prezes zarzgdu, odpowiedzialny za polityke
finansowg spotki, zgodnie z profesjonalnym charakterem petnionej funkcji, w trakcie
trwania swojego mandatu powinien powzigé wiedze o wysokosci wynagrodzenia
wyptacanego drugiemu z czionkdw zarzadu i transakcjach sprzedazy floty
samochodowej, biorgc pod uwage obowigzek statego monitorowania dokumentac;ji

spokki i jej stanu finansowego.

Jednakze art. 297 k.s.h. - inaczej niz art. 4498 k.c. w brzmieniu
obowigzujagcym od dnia 1 maja 2004 r. i art. 442 § 1 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 27 czerwca 2017 r. - nie stwarzat, przynajmniej do dnia
27 czerwca 2017 r., podstaw do przyjecia, ze do rozpoczecia biegu trzyletniego
przedawnienia wystarczy powinno$¢ powziecia wiedzy o szkodzie i 0 osobie
obowigzanej do jej naprawienia (por. tez co do art. 4421 § 1 k.c. przed dniem
27 czerwca 2017 r. - wyroki Sgdu Najwyzszego 27 lipca 2016 r., V CSK 680/15,
OSP 2017, z. 5, poz. 46 i z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 36/17, nie publ.;
odmiennie wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2006 r., | CSK 176/05,
nie publ.).
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Twierdzenie, ze dla ustalenia daty dowiedzenia sie przez spotke o szkodzie
i osobie obowigzanej do jej naprawienia istotna moze by¢ takze wiedza prokurenta
oraz petnomocnika spétki, ma pewng podstawe w orzecznictwie (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lipca 2014 r., Il CSK 627/13), jednakze wyprowadzany
stad wniosek o naruszeniu art. 297 k.s.h. jest oderwany od realiow sprawy,
gdyz z poczynionych w niej ustalen nie wynika, aby wiedze o ,fikcyjnych” ustugach
(kwestia wiedzy o szkodach ,sprzedazowych” nie ma znaczenia zwazywszy,
ze Sady uwzglednity jedynie roszczenia zwigzane ze sprzedazami dokonanymi
w 2011 r., wobec ktérych przedawnienia nie wchodzi w rachube), przed A. S.
uzyskat prokurent albo petnomocnik spétki. Niezaleznie od tego nalezy uznac, ze
wiedza prokurenta czy petnomocnika jest niewystarczajgca, jezeli dziatali oni
w porozumieniu z czionkiem zarzadu na szkode spotki, podobnie jak wiedza tego
cztonka zarzadu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2014 r.,
Il CSK 627/13).

Od realiow sprawy oderwany jest takze zarzut naruszenia art. 293 k.s.h.
przez jego btedng wyktadnie, ktéra polega¢ miata na przyjeciu, ze dziatanie
pozwanego zwigzane ze sprzedazg floty samochodowej stanowito zawinione
dziatanie na szkode Spotki tylko z tego powodu, iz cena uzyskana ze sprzedazy
poszczegdlnych samochodow réznita sie od hipotetycznej ceny rynkowej
podobnych egzemplarzy (bez uwzglednienia stanu, w jakim byly samochody
stuzbowe oraz faktu hurtowego sprzedania catej floty), mimo Zze w obrocie
gospodarczym nie ma nakazu nabywania nieruchomosci po cenie rynkowe;.
Zarzut ten pomija, ze wartos¢ rynkowg sprzedanych samochoddéw biegty okreslit
co do zasady z uwzglednieniem stanu pojazdow, ich uzytkowania oraz przebiegu
(por. s. 31 uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego), a pominiecie niektérych
okolicznosci przytaczanych przez pozwanego wynikato z ich niewykazania, m.in.
wskutek spdznienia inicjatywy dowodowej. Stosownie do poczynionych w sprawie
ustalen stan samochoddéw byt przed sprzedazg sprawdzany w warsztacie
i oceniany jako dobry (wystepowata jedynie konieczno$¢ drobnych napraw).
Nie mozna tez stwierdzi¢, ze o zawinieniu pozwanego przesadzita sama rdznica
wcenie. Sad odwotawczy obszernie omoéwit okolicznosci wskazujgce na

zaniedbania pozwanego, w tym takze jego deklaracje co do spodziewanych
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dochodow (spotkanie z dnia 17 grudnia 2010 r.), odbiegajacy od standardow brak
wyceny pojazdow przez specjaliste, sposdb ustalenia ceny przez pozwanego oraz
okreslenie 45-dniowych terminéw ptatnosci (por. s. 26-27 uzasadnienia wyroku

Sadu Apelacyjnego).

Z tych samych wzgledéw nie mozna podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 361
§ 2 k.c. przez btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze szkoda w postaci
utraconych korzysci moze by¢ okreslona bez uwzglednienia indywidualnej sytuacji
powoda oraz pozwanego, jak i okolicznosci determinujgcych dziatania zmierzajgce
do osiggniecia tych korzysci, sytuacji decyzyjnej oraz prawdopodobienstwa ich
uzyskania. Pozwany nie wykazat indywidualnych okolicznosci, ktére podwazatyby

wycene dokonang przez biegtego.

W zwigzku z kwestig skutkédw absolutorium pozwany zarzucit takze
naruszenie art. 293 w zwigzku z art. 296 k.s.h. ,poprzez jego btedng wyktadnie
przez Sad | instancji, nie podwazong przez Sad Il instancji, ze udzielenie cztonkowi
zarzgdu absolutorium zwalnia go z odpowiedzialnosci odszkodowawczej wobec
spotki tylko wowczas, gdy uchwata zgromadzenia wspdinikdw o udzieleniu
absolutorium obejmuje wyrazne zatwierdzenie kazdej z osobna czynnosci
cztonka zarzadu, a przede wszystkim tej z ktdrej wynikta szkoda, podczas gdy
absolutorium stanowi akceptacje catoksztattu dziatalnosci konkretnego cztonka
organu spotki w poprzednim roku obrotowym, o ile cztonek zarzgdu nie zatait
istotnych okolicznosci przed zgromadzeniem wspdlnikow, zostaje zwolniony
z odpowiedzialnosci na podstawie art. 293 k.s.h.”. Jednakze pomijajgc catkowicie
kwestie absolutorium, Sad odwotawczy nie mégt w tym zakresie dokonaé btednej
wyktadni art. 293 w zwigzku z art. 296 k.s.h., a co najwyzej btednie zastosowacd art.
293 k.s.h. Inna sprawa, ze przywotany poglad Sadu Okregowego - rzeczywiscie
wywotujgcy zastrzezenia w Swietle uprzednio oméwionych przestanek skutecznosci
absolutorium - nie odegrat istotnej roli takze w dalszych rozwazaniach tego Sadu,
skoro przypisat absolutorium istotne znaczenie mimo niedokonania ustalen
co do warunkoéw jego udzielenia (a wiec takze co do tego, czy obejmowato
wyraznie czynnosci zwigzane ze sprzedazg samochoddéw), uznajgc za
wystarczajgcg o0golng konstatacje, iz nie ma przestanek, aby twierdzic,

ze wspolnicy byli przez pozwanego wprowadzeni w btad.
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Za nietrafny nalezy uznac tez zarzut naruszenia art. 83 w zwigzku z art. 65
oraz 5 k.c. przez ich niezastosowanie jako materialnoprawnej podstawy oceny
Umowy o wspoiprace, mimo ze - zdaniem skarzgcego - miata ona charakter
pozorny, gdyz Spotka zawarta jg wytgcznie w celu obnizenia kosztoéw zatrudnienia
pozwanego, aby moéc odliczy¢ koszty od potowy jego wynagrodzenia za
wykonywanie funkcji cztonka zarzgdu razem z podatkiem VAT i nie optacac od tej
potowy sktadek ZUS, o czym ma Swiadczy¢ fakt, ze kwota wynagrodzenia z tytutu
Umowy o wspotprace zawsze byta wyptacana w statej wysokosci, rownej potowie
wynagrodzenia pozwanego z kontraktu menedzerskiego, byta wyptacana przez
trzy lata, o czym wiedziat zarzad, prokurent i petnomocnik Spétki, a domaganie sie
wykazania przez pozwanego, ze swiadczyt rzekome ustugi marketingowe oraz
zwrotu wyptacanych mu srodkéw w postaci wynagrodzenia w istocie za petnienie
funkcji czlonka zarzadu jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego,
zas pozornos¢ czynnosci prawnej prowadzi do jej bezwzglednej niewaznosci,

ktérg Sgd ma obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu.

Wprawdzie skarzgcy ma racje, ze sad uwzglednia niewaznos¢ czynnosci
prawnej z urzedu (takze spowodowang pozornos$cig), jednakze tylko wtedy, gdy
na takg ocene pozwala zgromadzony w sprawie materiat dowodowy i poczynione
ustalenia faktyczne. Dopuszczony przez Sad Okregowy dowdd z Kkarty
wynagrodzen i potwierdzen przelewow (por. s. 10 uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego), wskazujgcy na kwoty wyptacane pozwanemu, w zadnym razie nie
zapewnia wystarczajgcej podstawy do stwierdzenia, ze strony zgodnie zawarty
Umowe o wspoitprace dla pozoru (art. 83 § 1 zd. 1 k.c.) - takze dlatego, ze state
stawki miesieczne w kwocie 12.500 zt netto mogty wynika¢ z dgzenia pozwanego
do maksymalnego wykorzystania rocznego limitu wynagrodzenia - zas powotanie
przez skarzgcego nieobjetych ustaleniami okolicznosci (zajmowanie przezen przed
dniem 1 wrzesnia 2007 r. stanowiska dyrektora biura technicznego w W.
z zarobkami rzedu 24.000 zt netto miesiecznie, rozwigzanie umowy menedzerskiej
za porozumieniem stron w dniu 12 grudnia 2008 r. ze skutkiem na dzieh 31 grudnia
2008 r. w celu obnizenia ponoszonych przez Spétke kosztéw pracy pozwanego,
uchwaty zgromadzen wspdlnikdw o statych wynagrodzeniach wiceprezesa zarzadu

z tytutu uczestnictwa w posiedzeniach zarzadu, ustalenia co do rocznego limitu
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wynagrodzen w ramach Umowy o wspétprace, pozornos¢ Umowy o wspédtprace
izgoda co do tresci czynnosci ukrytej okreslajgcej rzeczywiste wynagrodzenie
pozwanego na poziomie 25.000 zt miesiecznie w 2009 r. i 27.000 zt netto
w 20101 2011 r., jej zawarcie w celu ,wrzucenia w koszty” potowy wynagrodzenia
pozwanego, aneks do tej Umowy, wiedza A. S. o wyptatach wynagrodzenia
pozwanemu i badaniu przezen dokumentéw finansowych przed udzieleniem
absolutorium) jest w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne (art. 39813
§ 2 k.p.c.). Nie sposéb tez pomingé, ze twierdzenie co do pozornosci Umowy
o wspétprace zostato sformutowane na etapie postepowania kasacyjnego,
a uprzednio pozwany konsekwentnie wywodzit - takze w ramach swych zeznan - ze
Umowa ta jest wazna (por. np. s. 18 apelaciji), wyjasniat jej sens (por. s. 10 pozwu)
oraz wskazywat, iz ustugi byly przezen sSwiadczone (por.np. s. 11 pozwu),
podtrzymujgc  konsekwentnie (takze w apelacji, por. s. 6-7) wniosek
0 przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego ds. marketingu na okolicznos¢ ustug

Swiadczonych na rzecz Spétki na podstawie Umowy o wspotprace.

W konsekwencji za bezzasadne nalezy tez uznaC pozostate zarzuty
zasadzajgce sie na tezie o pozornosci Umowy o wspotprace: zarzut naruszenia art.
411 § 1 pkt 2 w zwigzku z art. 5 w zwigzku z art. 409 k.c. przez ich
niezastosowanie, w zakresie, w jakim jest motywowany pozornoscig, oraz zarzut
naruszenia art. 5 k.c. w zwigzku z art. 294 k.s.h. i art. 366 § 1 k.c., wigzany przez
skarzgcego z dochodzeniem roszczenia jedynie od pozwanego w sytuacji, w ktorej
w zakresie zawarcia pozornej Umowy o wspoétprace, majgcej na celu wytgcznie
ograniczenie kosztow Spoiki, odpowiedzialno$¢ za ten stan rzeczy ponosi prezes

zarzadu Spotki, bedacy jednoczesnie jej wiascicielem.

Zarzucajgc naruszenie art. 409 k.c. skarzacy pomija zas, ze wyzbycie sie
wzbogacenia nie zwalnia wzbogaconego z obowigzku zwrotu, jezeli powinien sie
liczy¢ z obowigzkiem zwrotu, co ma miejsce zaréwno wtedy, gdy zawart umowe
pozorng, jak i wtedy, gdy w oparciu o niewazng z innych przyczyn umowe pobierat

wynagrodzenie za ustugi, ktérych w rzeczywistosci nie Swiadczyt.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.
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